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Abstract The issues of the Middle Pleistocene stratigraphy in Lithuania are discussed. A presumption is made
that the sections attributed to the Snaigupélé Interglacial might have been generated by two interglacials and
should be correlated with marine isotope stages (MIS) 7 and 9. This presumption was prompted by the observed
differences of forest development and composition of flora.
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[VADAS

Siaurés pusrutulio kontinentiniais ledynais
padengtos teritorijos kvarterui skirstyti yra taikomas
klimatostratigrafinis kriterijus. Nomenklattiros ir
klasifikacijos taisykles — tiek kity perioduy, tiek
kvartero periodo — reglamentuoja visuotinai priimtas
tarptautinis stratigrafijos kodeksas (vadovas).' Si
kodeksa kiekviena valstybé prisitaiko pagal savo
krasto geologijos poreikius. Anksciau Lietuvos
kvartero tyréjai rémési Soviety Sajungoje parengtais
stratigrafijos kodeksais, dabar — Lietuvos stratigrafijos
vadovu (Lietuvos... 2002). Kodeksuose nurodyta, kad
pagrindiniai kvartero skirstymo i chronostratigrafinius
padalinius principai turi buti tie patys, kaip ir kity
fanerozojaus stratigrafiniy padaliniu: turi bati iSskirtas
stratotipas, apibréztos ribos, nurodyti riby stratotipai
ir kt. Jeigu apzvelgsime turimas Lietuvos kvartero
stratigrafijos schemas, tai pamatysime, kad daugelis
$iy schemy sudaryta nesilaikant §iy reikalavimy arba
laikantis ju tik i$ dalies (ne iSimtis ir pastaraisiais
deSimtmeciais paskelbtos schemos). Todél { jas reikéty
zitréti daugiau kaip i virtualias, ypa¢ | ankstesnes.

! Skirtumas tame, kad stratigrafijos ,kodekso‘ reikalavimai yra
privalomi (kaip Rusijoje), o stratigrafijos ,vadovo‘ — rekomen-
duojami (kaip Vakary Salyse). — Red. past.

PLEISTOCENO VIDURINIOJO SKIRSNIO
PROBLEMA

Dabartiniu metu ne tik Lietuvoje, bet ir visoje Europoje
diskutuojama dél paleogeografiniy salygu laiko
intervalo, kuris prasidéjo mazdaug pries 440 tikst.
mety ir baigési pries 120 tikst. mety. Giliyjy jriniy
nuoséduy deguonies izotopy skaléje Sis laikas yra
mazdaug nuo 5 iki 12 auksto (Head, Gibbard 2005).
Lietuvos kvartero stratigrafiniy padaliniy hierarchijos
schemoje Sis intervalas atitikty mazdaug pleistoceno
vidurini skirsni (Korgparene 1996). Tyréjy nuomonés
i8siskiria dél Siuo laikotarpiu buvusiy klimato kaitos
cikly skaiCiaus: vieni tyréjai mano, kad per ta laika
tarpledynmecio rangui prilygstantis laikotarpis buvo
vienas, kiti — kad du, o dar kiti — kad trys.

Deguonies izotopy skalés 5, 7, 9 ir 11 aukstai pa-
gal klimato pobuidj turéty prilygti tarpledynmeciams.
Dauguma mokslininky 11 auksta koreliuoja su Vakary
Europos Holsteino, o Ryty Europos Lichvino vardais
vadinamu tarpledynmeciu. Remiantis biostratigrafi-
niais ir kitais geologiniais duomenis, Lietuvoje §io
tarpledynmecio atitikmuo turéty buti Butény tarpledyn-
metis. Sios skalés 5 deguonies izotopy aukstas Vakary
Europoje koreliuojamas su Eemio tarpledynmeciu. Lie-
tuvoje jo analogu laikomas Merkings tarpledynmetis.
Siy dviejy tarpledynmeéiy isskyrimo ir jy koreliacijos
su deguonies izotopy aukstais klausimais mokslininkai
sutaria, nuomoniy skirtumy beveik néra.
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Lietuvoje abieju (Merkinés ir Butény) tarpledyn-
meciy istirty pjuviy turime daug. Nemazai jy yra pilni
—nuosédu formavimasis vykes per visa tarpledynmet;:
nuo vieno ledynmecio pabaigos iki kito ledynmecio
pradzios. Tokie pjiiviai — puiki medziaga ne tik auga-
lijos raidai nustatyti, bet ir padaliniy riboms apibrézti
bei juy stratotipams parinkti. Abiejy $iy tarpledynme-
¢iu paleogeografinés salygos atkurtos gana detaliai
(Konnparene 1996). Pagal misky sudéti ir juy raidos
désningumus S§ie laikotarpiai labai skiriasi. Butény
tarpledynmeciu per visa optimalaus klimato laikotarpi
misky dominantai buvo spygliuo€iai: pusis, eglé, kénis.
Biidingiausias Sio tarpledynmecio bruozas — ankstyvas
ir beveik vienalaikis skroblo ir kénio atsiradimas bei
paplitimas miskuose (Konaparene, burunac 1989).
Merkinés tarpledynmecio optimalaus klimato laikotar-
piu Lietuvoje buvo paplite placialapiy miskai, skroblas
miskuose pasirodé ir paplito gerokai véliau — tik antro-
joje Sio laikotarpio puséje, o kénis visai neaugo. Kénio
Siauriné paplitimo riba Merkinés tarpledynmecio
pabaigoje galéjo siekti tik Kaliningrado srities centri-
ne¢ dali. Tokig i§vada leidZia daryti pietinés Lietuvos
pjaviy palinologiniai duomenys. Cia virsutinés eglés
zonos nuosédose (tarpledynmecio pabaiga) kartais
randamos pavienés kénio ziedadulkés, kurios, be jo-
kios abejonés, yra véjo atnestos i§ tolimesniy pietiniy
rajony (Konaparene 1996). Kitur Lietuvoje Merkinés
tarpledynmecio nuosédose kénio ziedadulkiy nerasta.
Skiriasi ir §iy tarpledynmeciy floros sudétis. Butény
floroje nustatyta net 11 iSnykusiy augaly riisiy, o Mer-
kinés amziaus nuosédose iki $iol rastos tik trys tokios
rusys (Purmnkene 1979; Benuukeruu 1982; Kisieliené
2002). Taigi, remiantis paleobotaniniais duomenimis
nustatyti $iy dviejy tarpledynmeciy nuosédy amziy
nesudaro dideliy problemy. Zymiai daugiau neais-
kumuy turime su pleistoceno vidurinio skirsnio kitais
stratigrafiniais padaliniais (MIS 7, 9), ypa¢ Snaigupélés
tarpledynmeciu.

Pleistoceno viduriniajame skirsnyje, be minéto
Butény tarpledynmecio, 1973 m. buvo iSskirtas Snaigu-
pélés tarpledynmetis (Kongparene 1973), kuris véliau
sutapatintas su 7 aukstu (Konaparene 1996). Deguo-
nies izotopy 9 aukSto atitikmeny iki Siol Lietuvoje
nenustatyta. Dél Snaigupélés tarpledynmecio chronos-
tratigrafijos mokslininky nuomonés issiskiria. Vieni
tyréjai mano, kad §is tarpledynmetis yra senesnis uz
Butény tarpledynmeti (Bemmuxesua 1982), kiti — kad
jaunesnis (Konaparene 1996; Kisieliené 2002; Lindner
2008). Yra ir tokiy tyréjy, kurie mano, kad Snaigupélés
tarpledynmetis neegzistavo, o jam priskirti pjuviai
gali biiti Merkingés ar kito amziaus (JIuitpang 1990).
Apibendrinus visas §ias nuomones galima teigti, kad
kalbant apie Snaigupélés stratigrafini padalinj iSkyla
dvi pagrindinés problemos: pirmoji — ar Snaigupélés
tarpledynmetis yra atskiras laikotarpis ir antroji — su
kuriuo deguonies izotopy aukstu ji reikéty koreliuoti.
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Taciau pastaruoju metu Salia Siy dviejy problemy
i8kilo dar viena: ar Snaigupé¢lés chronostratigrafiniam
padaliniui priskirti pjuviai visi yra to paties amziaus.
Sias problemas panagrinésime detaliau.

Kad Snaigupélés tarpledynmetis yra atskiras
laikotarpis, galime biiti visiskai tikri. Tam jrodyti pa-
kanka turimy geologiniy ir paleobotaniniy duomeny
(Konnpparene 1996). Ta pati galima pasakyti ir apie
Snaigupélés tarpledynmecio paleogeografiniy salygu
su Merkinés tarpledynmeciu sutapatinima — jy pana-
Sumas yra tik apgaulingos regimybés pasekmé. Siy
dvieju laikotarpiu paleogeografinés salygos skiriasi i$
esmés. Merkinés tarpledynmeciu alksnis miskuose pa-
sirodé kartu su lazdynu jau dominuojant azuolynams;
lazdynas paplitimo maksimuma pasieké anksciau uz
liepa. Snaigupélés tarpledynmeciu alksnis miskuose
pasirode¢ ir paplito kartu su liepa, o ne su lazdynu,
ir tas paplitimas buvo gerokai ankstesnis — pacioje
optimalaus klimato laikotarpio pradzioje; lazdynas
Snaigupélés tarpledynmeciu paplitimo maksimuma
pasieké gerokai véliau negu Merkinés tarpledynmeciu
—tik po liepos maksimalaus paplitimo. Siuos skirtumus
aiskinti migracijos tempais biity klaidinga, nes tarp
aptariamojo amziaus pjiviy nuotoliai nedideli, tarp kai
kuriy tik pora kilometry. Skiriasi $ie tarpledynmeciai
ir pagal floros sudéti — Snaigupélés tarpledynmecio
floroje nustatyta nemaza iSnykusiy rusiy, kuriy visai
nerasta Merkinés amziaus nuosédose (Kisieliené
2002). Zymiai sudétingiau nustatyti Snaigupélés
chronostratigrafija Butény tarpledynmecio atzvilgiu.
Remiantis sliigsojimo salygomis, floros archaiskumo
laipsniu, taip pat miSky sudéties kaitos pobiidziu, di-
desné tikimybé, kad Snaigupélés tarpledynmetis yra
jaunesnis uz Butény tarpledynmeti. Todél jis ir buvo
sutapatintas su 7 deguonies izotopy aukstu.

IStirty Snaigupélés tarpledynmecio pjiiviy turime
nedaug, bet blogiausia, kad dalis juy dar ir fragmentiski.
Be stratotipo — Snaigupélés pjuvio — dar gerai islikes
ir neblogai itirtas yra Buivydziy pjavis. Siy dviejy
pjuviy ziedadulkiy diagramose galime matyti ir bendry
misky raidos désningumy, ir ju skirtumy. Tai paaiskés
grafi$kai sugretinus Ziedadulkiy diagramas (Pav.). Gre-
tinimas atliktas iSdéstant abiejuy pjuviy palinologinius
duomenis ant to paties ilgio atkarpos. Jeigu Snaigupé-
lés ir Buivydziy pjiviy nuosédos yra to paties amziaus,
tai pagal tikimybiy teorija medziy kreiviy iSsidéstymas
turéty buti daugmaz panasus. Taip gretinant kreiviy
i$sidéstymui neturés itakos buveg sedimentacijos grei-
¢io skirtumai: storas pjuvis bus suspaustas, o plonas
— iStemptas. Svarbu tik teisingai nustatyti gretinamy
intervaly amziaus ribas. Kad §ios klaidos nepadarytu-
me, gretinome tik optimalaus klimato laikotarpius, nes
Siy laikotarpiy pradzia fiksuojama placialapiy zieda-
dulkiy atsiradimu, o pabaiga —juy iSnykimu (gretinamy
pjuviu spektrai buvo apskaiciuoti lazdyno ziedadulkes
pridéjus prie medziy grupés ziedadulkiy).
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Pav. Snaigupélés ir Buivydziy pjuviy ziedadulkiy diagramy sugretinimas. Augalijos kitimas
punktyrine linija — Snaigupélés pjtviui, istisine linija — Buivydziy pjaviui.

IS gauty duomeny (Pav.) matyti, kad abiejy Siy
pjuviy kreiviy iSsidéstymo negalima traktuoti kaip
identisko. Ryskiausiai skiriasi pusies, eglés, azuolo ir
alksnio kreivés. Buivydziy pjuivyje per visg optimalaus
klimato laikotarpi gerokai daugiau spygliuociy zieda-
dulkiy ir Zymiai maZziau placialapiy negu Snaigupélés
pjivyje. Si skirtuma galima biity aiskinti vietiniy
salygu skirtingumu — smélingy dirvoZzemiy paplitimu
prie Buivydziy. Taciau $i priezastis netiks kitiems skir-
tumams paaiSkinti. Azuolo kreivé Snaigupélés pjiivio
diagramoje turi du ryskius paplitimo pikus: viena pa-
¢ioje optimalaus klimato pradzioje, o kita — pirmojoje
skroblo paplitimo puséje. Siuos azuolo pikus skiria
alksnio ziedadulkiy paplitimo maksimumas. Turint
galvoje azuolo ir alksnio augimo salygas, galima daryti
prielaida, kad tokj reiskinj (azuoly ziedadulkiy kiekio
sumazéjima, o alksniy padaugéjima) galéjo sukelti
klimato kaita, visy pirma krituliy pagauséjimas, kuris
galéjo biti susijes su vidutinés metinés temperatiiros
pazeméjimu. Taciau tokios iSvados padaryti neleidzia
$iy medziy kreiviy i$sidéstymas Buivydziy diagramoje,
kur ir azuolo, ir alksnio kreivés per visa optimalaus
klimato laikotarpj mazai svyruoja. Siy dvieju pjaviy
floros irgi néra identiSkos. Jos Siek tiek skiriasi ir
kiekybiskai ir kokybiskai. Snaigupélés pjuvio floros
sudétyje yra kiek daugiau i$nykusiy risiy ir beveik
dvigubai daugiau regioniniy bei vietiniy relikty negu
Buivydziy pjiivio floroje (Kormparerne 1996, 148 p.).
Galima manyti, kad floros sudéties skirtumai yra susije
su i§tyrimo detalumu. Taciau Siuo pozitiriu turéty biiti
priesingas vaizdas: paleokarpologinés liekanos Snai-
gupélés pjiuvyje istirtos tik i§ virSutinés jos dalies, o
Buivydziy — viso pjuvio. Jeigu abiejy pjiiviy paleobo-
taninius duomenis vertintume tik pagal kiekybinius ro-
diklius, tai galétume padaryti iSvada, kad Snaigupélés
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Buivydziy laikotarpi.
Minétieji skirtumai lei-
. dzia daryti prielaida, kad
- Snaigupélés ir Buivydziy
\_ - pilviai gali biti skirtingo
) amziaus. Tokia i$vada per-
Sasi detaliau panagrinéjus 7

% | ; - ir 9 auksty deguonies izoto-
- /’ pu kreives. Akivaizdu, kad
= .s>._' 7 abiejy $iy laikotarpiy pale-
Z ogeografinés salygos galéjo
— ! bati kiek panasios — ju kli-

= mato svyravimo amplitudé
turéjo biiti nemaza. Jeigu
_ buvo panasios salygos, tai
H ir augalijos raida galéjo
) biiti panasi. Tokiais atvejais
remiantis palinologiniais
duomenis biity nelengva
nustatyti nuoséduy amziy,
bet §i prielaida leisty pagristi Snaigupélés ir Buivydziy
pjuviy paleobotaniniy duomeny skirtumus.

Abieju pjiviy sliigsojimo salygos, deja, $ios pro-
blemos iSspresti nepadeda. Tiek Snaigupélés, tiek Bui-
vydziy pjuviuose tarpledynmecio ezerines nuosédas
tiesiogiai dengia du stratigrafiniai morenos sluoksniai.
Problema yra morenos sluoksniy amziaus traktavimas.
Blogiausia tai, kad abu Sie pjiiviai yra Nemuno ledy-
no paplitimo pakras¢io zonoje. VirSutinés morenos
sluoksnio stratigrafinis traktavimas priklauso nuo to,
kur i§vedama $i riba. Iki Siol néra bendros nuomonés
del Buivydziy aukStumos susidarymo amziaus. Vieni
tyréjai Sios aukStumos susidaryma sieja su paskutiniu
— Nemuno ledynmeciu, kiti ja laiko priespaskuti-
nio ledynmecio dariniu. Tas pats pasakytina ir apie
Snaigupélés ezerines nuosédas dengianciy morenos
sluoksniy amziy, tik ¢ia, kiek pakoregavus Nemuno
ledynmecio ledyno paplitimo riba, galima bty jzvelgti
dar ir treciojo stratigrafinio morenos sluoksnio buvimo
galimybeg.

Alnus

ISVADOS

Jeigu padaryta prielaida pasitvirtinty, tai Lietuvoje
pleistoceno viduriniajame skirsnyje turétume visy
trijy tarpledynmecio salygy (7, 9 ir 11 deguonies
izotopy auksty) analogus. Likty neaiski tik koreliacija
su Siais aukstais. Vertinant pagal paleobotaninius
duomenis ir sliigsojimo salygas, didesné tikimybé, kad
Snaigupélés ezerinés nuosédos senesnés uz Buivydziy,
taigi Snaigupélés tarpledynmeti reikéty gretinti su 9
deguonies izotopu aukstu, o Buivydziy — su 7. Taciau
tai tik prielaidos, kurioms pagristi reikia sukaupti
zymiai daugiau papildomy biostratigrafiniy bei kity
geologiniy duomeny.
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